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Szilagyi Marton legtjabb kotete jobbara a szerzé legutébbi idészakban megjelent ta-
nulmanyai koziil valogat. A munka tizenhat irdsabol a szerz6i eldszonak tekinthetd
Miért az 1840-es évek? mellett a Kisfaludy Sandor 1809-es inszurrekciorol alkotott
véleményét targyalo textust elséként ebben a kétetben publikalta Szilagyi, mig a fenn-
marado tizennégy tanulmanybol kilenc 2014-2015-ben jelent meg el6szor. A szévegek
Osszevalogatasakor figyelembe vett korszakhatart mar a kotet alcime is jelzi, a valo-
gatas leglényegesebb szempontjait pedig a bevezet6 tanulmany sorolja fel. A szerz6
az 1840-es évek, azaz a polgari atalakulast kozvetleniil megel6z6 id6szak irodalmi
termését a korabeli politikai kontextus dsszefliggéseiben kivanja vizsgalni, vagyis a ki-
valasztott szépirodalmi munkakat az egyidejt politikai miivekkel dsszeolvasva akar
kapcsolddasi pontokat kimutatni a két eltérd jellegti szovegkorpusz kozott. Szilagyi
e maddszerrel 6hajtja lathatova tenni, hogy az 1840-es évek politikai kozbeszéde egy
olyan nyelvi kozeget hozott létre, amely az ekkor keletkezett irodalmi szévegeket is ma-
gaban foglalta. Korabbi szakirodalmi el6zményekre hivatkozva kifejti," hogy az 1840-
es évtizedet irodalomtorténeti szempontbol ,.érdemes kiilon periodusként kezelni”
(8). Allaspontjat azzal is igyekszik alatdimasztani, hogy ramutat, a ,,politikai nyelvek
kutatasaval foglalkozd eszmetdrténeti vizsgalatok egyik, még nyilvan nagyobb anya-
gon is ellendrizendé munkahipotézise [...] jelent6s kiilonbséget érzékel az 1830-as és
az 1840-es évek politikai retorikaja és érvkészlete kozott” (9). Szilagyi megfogalmazasa
apolitikai eszmetorténet kutatdinak ohatatlanul is a cambridge-i eszmetorténeti isko-
la eredményeit a magyar viszonyokra alkalmazé Takats Jozsef irdsait juttatja eszébe,”
am a tanulmany ir6ja nem Takats munkaira, hanem Volgyesi Orsolya egyik mtvére

A recenzi6 irdsa idején a szerzé az MTA Prémium Posztdoktori Kutatdi Program témogatésaban
részesiilt.

! Korompay H. Janos, A ,,jellemzetes” irodalom jegyében: Az 1840-es évek irodalomkritikai gondolkoddsa,
Bp., Akadémiai-Univeritas, 1998 (Irodalomtudomadny és Kritika); VARGA Janos, Kereszttiizben a Pesti
Hirlap: Az ellenzéki és a kozéputas liberalizmus elvdldsa 1841-42-ben, Bp., Akadémiai, 1983; HERMANN
Zoltan, Kétnyelvii irodalom? = U6, A boldogtalansdg iskoldja: Esszék, tanulmdnyok az érzékenység és
a romantika kordnak magyar irodalmdrol, Bp., Racio, 2015, 77-83.

* A cambridge-i eszmetorténészek szellemi tevékenységének dttekint6 értékelését és valogatott ta-
nulmdanyaik magyar forditdsat ldsd: HORkaY-HORCHER Ferenc, A koramodern politikai eszmetorténet
cambridge-i ldtképe, Pécs, Tanulmany, 1997. Takits munkdassagat pedig pl.: TAKATS Jozsef, Modern ma-
gyar politikai eszmetorténet, Bp., Osiris, 2007 (Osiris Tankonyvek); TAKATS Jozsef, Politikai beszédmddok
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hivatkozik. Volgyesi egyébként kival6 irdsaban arra mutat ra, hogy a rendszeres bizott-
sagi munkalatok megyei vitai soran 1830 és 1832 kozott hogyan valtozott meg a Békés
megyei ellenzék retorikdja és érvkészlete.” A korabeli politikai nyelvhasznalat ilyen
jellegti valtozasaira, tovabba a Magyarorszagon hasznalt politikai fogalomkészlet ez
ido6 tajt tortént megujuldsara mar masok is felfigyeltek,* igaz, a szoban forgé szerzék
egyike sem az 1840-es évek kezdetén huizta meg a politikai nyelvhasznélat valtozasanak
id6hatarat, hanem joval nagyobb id6tavban, az 1830-as években, vagy a reformkor
egészében jelolték meg a nyelvhasznalat talakulasanak idejét. Ez nem is csoda, hi-
szen a politikai nyelvhaszndlat valtozasa rendszerint nem egyik pillanatrdl a masikra
kovetkezik be, hanem hosszabb folyamat eredménye. Irodalomtorténeti szempontbol
jogosnak tiinik tehat Szilagyi arra vonatkozé megallapitasa, hogy az 1840-es éveket
kiilon korszakként kezeljiik, am a politikai eszmetorténet fel6l kozelitve a kérdéshez,
mar kevésbé tekintheté meggy6zonek a szerzé érvelése. Mindez persze a kétet konk-
rét szovegekre koncentral6 tanulmanyai értékébdl semmit sem von le, és a recenzens
rendkivill figyelemre méltonak tartja a szerzé azon célkitiizését, hogy a kotetben
Osszegyjtott tanulmanyok tobbségében a korszak szépirodalmi termését a kora-
beli politikai kontextus és nyelvhasznalat mélyebb Osszefiiggéseiben kivanja lattatni.
Ezaltal ugyanis minden eddiginél kozelebb keriilhetiink a kortdrs olvasok lehetséges
értelmezési lehet6ségeihez, valamint a miivek létrehozdinak szandékai is igy ragad-
hatok meg leginkabb. Ez kiilonosen azokra a szvegekre lehet igaz, amelyek politikai
kapcsolddasi pontjai kevésbé nyilvanvaloak, és amelyeket a korabeli recepcié nem
sorolt az iranyzatos szovegek kozé. A szerz6 ugyanakkor maga is tisztdban van azzal,
hogy az altala feltarni vélt osszefiiggések, mivel ezekrél nem maradtak fenn egykora
reflexiok, esetlegesek (11), am elemzései soran rendszerint sikertil a plauzibilitas ha-
tarain beliil maradnia.

A kotetben olvashat6 tanulmanyok két nagyobb egységre oszlanak. A munka elsé
része a nemzet koltdinek tartott Vorosmarty, Pet6fi és Arany lehetséges és ténylegesen
betoltott tarsadalmi szerepkoreit, illetve ezek valtozasait vizsgalja, miga masodik mar
konkrét miivek tjraértelmezésére tesz kisérletet a fentebb ismertetett megkozelitési
modon keresztiil. A birtoktalan kéznemesi csaladbol szarmazé Vorosmarty, a redemp-
tus-honoracior tudata Pet6fi, valamint a paraszti életformaju, de kdznemesi-hajdu-
kivaltsagi tudattal bird csaldd korébdl indulé Arany szamdra az irodalmi miikodés

a magyar 19. szdzad elején = TAKATSs Jozsef, Ismerds idegen terep: Irodalomtorténeti tanulmdnyok és bi-
rdlatok, Bp., Kijarat, 2007.

> VoLagyest Orsolya, Politikai-kozéleti gondolkodds Békés megyében a reformkor elején: A rendszeres
bizottsdgi munkdlatok megyei vitdi 1830-1832, Gyula, Békés Megyei Levéltar, 2002.

* Lasd pl. VELIKY Janos, Reformkor - a vdltozdsok kora (Bevezetés) = VELIKY Janos, A vdltozdsok kora:
Polgdri szerepkirik és vdltozdskoncepcidk a reformkor mdsodik évtizedében, Bp., Uj Mandatum, 2009, 10;
TAKATs Jozsef, Politikai beszédmédok a magyar 19. szizad elején = TAKATS Jozsef, Ismer6s. ., i. m., 2007,
191, 200; DENES Ivan Zoltan, Szabadsdg - kozosség: Programok és értelmezések, Bp., Argumentum - Bibo
Istvan Szellemi Miihely, 2008 (Eszmetorténeti Konyvtar, 9), 28.
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egyarant a megélhetés, a tarsadalmi megbecsiiltség és ismertség elérésének lehetséges
eszkozeként mutatkozott meg. (Mindemellett Arany szdmadra a Szent Istvan-rend —
egyébként nem kivant — elnyerése révén a baroéi cim lehetdségének felvillandsa a tar-
sadalmi ranglétran valé emelkedés reményét is jelentette.) Minderre e harom szerz6
esetében az irodalom intézményrendszerének ez id6 tajt tortént kialakulasa nyujtott
lehetdséget, részben irodalmi alkotdmunkajuk, részben szerkeszt6i tevékenységiik,
részben pedig — Vorosmarty és Arany esetében — akadémiai tagi fizetésiik révén.
E szerepkorok egyenkénti és egyszerre torténd betoltése persze nem lett volna lehet-
séges, ha az emlitett szerz6k nem koltoztek volna az egyre inkabb irodalmi kézpontta
(is) valo Pestre. Ugyanakkor az iréi miikodés ekkor mar lehetdséget biztositott a kis-
polgari életnivo elérésére. Pet6fi esetében ehhez még akadémiai tagsagra vagy polgari
hivatalra sem volt sziikség, hiszen az 1840-es évek sajtonyilvanossaga, az egymassal
verseng6 folyoiratok altal fizetett honorariumok lehetévé tették a folyamatos koltéi
miikodést. Szilagyi Pet6fi és Csokonai életttjanak osszevetésével mutatja be, hogy
az iras révén elérhet6 anyagi fiiggetlenség elérésére korabban mér a debreceni kolté
is torekedett, am 6 kozvetleniil az el6tt hunyt el, hogy céljat megvalosithatta volna.
Csokonaiban ugyanakkor nem meriilt fel komolyan a févarosba koltozés lehetdsége,
igaz az akkori fejletlenebb irodalmi intézményrendszer még nem fejtett ki akkora
vonzderdt, mint a késébbiekben. A debreceni kolté valdszintileg ezért is bizakodott
inkabb a vidéki mecenatira tiamogatasaban. Vorosmarty és Pet6fi esetében hazassaguk
is kedvezett a korabeli megyei és irodalmi elitbe vald beépiilésnek, am az ir6i miiko-
dés révén torténd felemelkedés lehetdsége az 1840-es években is csak ideiglenesnek
bizonyult. A forradalmat kévetéen hozott 4j sajtétorvények, majd a szabadsagharc
leverése ugyanis megsziintette az irodalmi megélhetés addigi lehetGségeit. Pet6fi
emiatt kényszeriilt a végiil haldlat okozd katonaskodasra 1848-ban, mig Vorosmarty
a fegyverletétel utan gazdalkodni probalt, kevés sikerrel. Haldluk utan pedig mind-
kettejiik csalddja pénzzavarba keriilt.

A Vorosmartyt és Petdfit tuléld Aranynak ugyanakkor sikertilt véghezvinnie familigja
felemelését. Ebben azonban nagy szerepet jatszott, hogy 6 a balsikert vandorszinész-
kaland utan altalaban vallalt valamilyen, szamara biztos megélhetést biztositd allast.
Ezek kezdetben a jellegzetes honoracior palyafutashoz kéthetd poziciok - segédtanito,
segédjegyz6, beliigyminisztériumi fogalmazd, neveld, tanar - voltak, majd ezt kovetéen
akolto egy specialis szakértelmiségi statuszra alapozta csaladja megélhetését. Arany mar
anagykorosi katedrat is irdi szakértelmének koszonhetéen kapta meg, ahogyan késébb
Pesten a Kisfaludy Tarsasag igazgat6i, majd a Magyar Tudomanyos Akadémia titoknoki
posztjat is. Lapszerkesztévé valasat is szaktudasa eredményezte. Honoracior helyzetébdl
tehdt az {réi siker hatasara volt képes kimozdulni és polgari természet(i intézmények ira-
nyitasdban részt venni. A lapszerkesztés ugyanakkor nem hozta mega vart eredményt,
az olvasokozonség hidnya egyértelmiien mutatta, hogy az Arany altal irni kivant irodalmi
szaklapra a korabeli Magyarorszagon nincs kereslet. Szorgalmanak és takarékossaganak
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hala, halalakor mégis 85 000 forint maradt utdna, jorészt értékpapirokba fektetve. Fiat
bankarnak nevelte, amivel ,,jol demonstralta a honoracior statuszbdl tovabbvezetd tar-
sadalmi mobilitas egyik lehetGségét, a kovetkezd generacidban szakértelmiségivé valo
fit polgari foglalkoztatasaval” (62). Mivel azonban Arany Laszl6 gyermek nélkiil halt
meg, a csalad felemelkedésének folyamatat nem figyelhettiik tovabb.

Az irdék altal bet6ltott tarsadalmi szerepkorok vizsgalata az Eotvos A karthauzijardl
irott elemzésben is szerepet kap. Mig korabban Szilagyi lathat6va tette, hogy az alsébb
osztalyokbol induld kolték esetében az irodalmi alkotas a felemelkedés lehetéségét
rejtette magaban, addig A karthauzirdl szo6l6 irasban ramutat, hogy a politikai és
irodalmi téren egyarant mlikodni kivand arisztokrata E6tvos szamara az irodalmi
alkotémunka politikai elképzelései lebecsiilését hozta el. Az 1839-40-es orszaggytilésre
mar ismert ir6ként érkez6 E6tvos ,,misericordianus frater politikajat” Széchenyi élesen
biralta. A legnagyobb magyar kritikdjat Szilagyi meggy6z6en vezeti vissza A karthauzi
érzelmes voltara, és jogosan allapitja meg, hogy E6tvos irdi elismertsége nem illett
az arisztokrata politikai részvétel hagyomanyahoz (90). Megjegyzendd, hogy E6tvost
—els@sorban A falu jegyzdje koriil zajlé vita soran — kés6bb is tobben tartottak a politi-
kara alkalmatlannak ir6i tevékenysége miatt.” E vélemény kialakuldsdban ugyanakkor
nagy szerepet jatszhatott az is, hogy az egyébként E6tvoshoz személyében és elveiben
is kozel all6 Szemere Bertalan az 1843-44-es orszaggytlésen a bortoniigyben tartott
beszédében nyiltan kétségbe vonta E6tvos képességét arra, hogy az egyes politikai
tigyek helyes megitéléséhez sziikséges adatokat 6sszegytijtse.®

A kotet masodik felének tizenkét tanulmanya mar kifejezetten a polgari atalakulas
folyamatat timogatd, azt figyelemmel kiséré irodalmi alkotdsokat targyalja. Szilagyi
Adalékok Viorosmarty Szabad f6ld cimii versének politikai kontextusdhoz cimi tanul-
manyaban egy korabban ismeretlen kézirat révén mutat ra, hogy a Szabad fold és
[Becsiiletes ember...] cimu versek valdjaban egy egységet alkotnak, és ezzel a miivel
Vorosmarty a jobbagyok vagyonbiztonsagat és az 6roklés lehetdségét kimondd torvény
meghozatalat kivanhatta tdimogatni. A cimben szerepld ,,szabad fold” szintagma pedig
Kossuth publicisztikdjabdl eredeztethetd, és a jobbagyi tartozasoktol megvaltott fol-
det jelenti. A kossuthi szintagma ellentéte, ,,szolgaf6ld” forméban a Nemzeti dalban is
megjelenik, amire Szilagyi a Pet6fi-vers elemzése soran hivja fel a figyelmet. A kétetben
targyalt szamos, kontextualis olvasast kivand szépirodalmi alkotas koziil a Nemzeti
dal volt a politikai szempontbol nézve is legnagyobb hatéereji. A vers éppen ezért
nem is valaszthato le az 1848. marcius 15-i eseményekrdl, és megértése sem lehetséges
keletkezési és felhasznalasi koriilményeinek ismerete nélkiil. Szildgyi hosszan elemzi
a vers keletkezéstorténetét, és ezzel parhuzamosan a forradalomhoz vezeté marciusi

> GABORI KovAcs Jozsef, A centralista Pesti Hirlap politikai stratégidi 1844-1847, Bp., Argumentum,
2016 (Irodalomtorténeti Flizetek, 176), 189-190.

¢ GABori KovAcs Jozsef, EGtvos és Szemere vitdja a bortoniigyben = Miihelyszemindrium: A hatvanéves
Gyapay Laszl6 készintése, szerk. FEKETE Norbert, PORkoOLAB Tibor, RostAs Edua, Miskolc, Bibor, 2016,
25-35.
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torténéseket, csakiigy, mint a 15-1 eseményeket, hogy ezaltal egyszersmind bizonyit-
sa is az erre az alkalomra irt és aznap tobbszor is elszavalt vers szoros kapcsolodasat
az eseményekhez, tovabba a textus felhivd, mozgositd erejét.

Szilagyi szintén Kossuth Pesti Hirlapja egyes nyelvi fordulatainak jelenlétét mutat-
ja ki Eotvos Jozsef 1841-ben keletkezett Eljen az egyenldség cim vigjatékdban, majd
adarabot E6tvos Kelet népe és Pesti Hirlap cimt ropirataval olvassa 6ssze. A Kossuth és
Széchenyi kozott a Pesti Hirlap kortil ez id6 tajt kirobbant vitdhoz kapcsol6dé munka-
jaban Eotvos cafolni igyekezett Széchenyi azon allitasat, hogy a folyoirat gytloletessé
teszi a nemességet a nép el6tt. E6tvos szerint a tarsadalmi fesziiltség természetesnek
vehetd, annak eldidézésével Kossuthot nem lehet vadolni. Szilagyi meggy6zden érvel
amellett, hogy a vigjaték a Széchenyi cafolasara a ropiratban megalkotott gondolat-
menetet egésziti ki: ,,A darab a szerelmi viszonyok kdzéppontba allitasaval egy olyan
vonatkozasat ragadta meg a tarsadalmi kiilonbségeknek, amely a leginkabb feloldhatd-
nak bizonyul - ezért a vigjaték tarsadalmi vildga sokkal kevésbé mutatkozik végzetesen
valtozhatatlannak, mint a ropirat érvelésében megmutatkozé vizié” (109).

Az elveszett alkotmdnyt targyal6 tanulmany részben szintén a Pesti Hirlaphoz koti
Arany mivét. Szilagyi szerint ugyanis a honoratiorok szavazati jogaval kapcsolatos
részeket a folydirat 1845-6s Bihar megyébdl érkezett tudositasai ihlethették, ahogyan
részben a sérelmes tisztujitas leirdsat is. Az elveszett alkotmdny cselekménybonyolitasa
azonban leginkabb az 1843 4prilisdban a hazi ado fizetésének tervét leszavazd megye-
gytlés eseményeire emlékeztet, amelyrdl Arany szintén az emlitett lapbol értesiilhetett.
A korabeli politikai mivek koziil Széchenyi Hitele jelenik még meg cim szerint is a mii-
ben, hiszen Rdk Bende apja ennek olvasasa kozben kap gutaiitést, majd biintetés gya-
nant a talvilagon is ezt a konyvet kell olvasnia. Mindennek targyaldsa mellett Szilagyi
tobb olyan mitire is felhivja a figyelmet, amelyek a vigeposz mintaiul szolgalhattak.
Igy Csészér Ferenc Az adé Zaldban. 1843 cim(i szatirikus kolteményére, valamint egy,
a Magyar Eletképekben megjelent, Banko Jend alnévvel jeldlt és a Szalontérdl Pestre
vezetd utrdl egy Bihar megyei nemes beszamoldjat rogzito fiktiv levélre.

A Kisfaludy Sdndor és az 1809-i inszurrekcié emlékezete az 1840-es években cimi
irasban a szerz6 az emlitett és sulyos vereséggel végz8d6 nemesi felkelés korabeli re-
cepcidjat vizsgalja. Az inszurrekcidban a nador hadsegédeként részt vevd Kisfaludy
Sandor hivatalos felkérésre németiil megirta a nemesi felkelés torténetét. Az akkor
kiadatlanul maradt mtiben Kisfaludy nem a magyar nemesség altal elkovetett hibdknak,
hanem a hadvezetés tigyetlenségének tulajdonitotta a vereséget. Vele ellentétben azon-
ban az 1840-es években az utolsé nemesi felkelésrél személyes élményekkel mar nem
rendelkezd szerzék ironiaval emlegették, és hatalmas kudarcként értékelték. A Szilagyi
Marton éltal idézett textusok koziil egyediil Kis Janos dnéletrajza emlitette a hésoknek
kijaro tisztelettel az inszurrekcio résztvevéit. Ez id6 tajt keletezett miiveikben azonban
Jokai, Pet6fi és Arany is gunyos hangnemben nyilatkoztak az 1809-es inszurrekciorol,
ahogyan 1843-ban a Pesti Hirlapban Kossuth Lajos, valamint az Eletképek 1845-6s
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évfolyamaban tobb iras is. Kossuth cikkére Kisfaludy nyilt levélben kivant valaszolni,
ami azonban valdszintileg a cenzlira miatt nem jelenhetett meg. Kisfaludy ezt kvetéen
a nemesi felkelés torténetének megirasara késziilt, am nem sokkal terve Kossuthnak
tortént felvazolasat kovetden elhunyt. Kossuth az 1847-ben megjelent ellenzéki zseb-
kényvben, az Ellenérben kozolte a Kisfaludy valaszcikkével kapcsolatos levelezést, am
magat a cikket nem publikalta, mivel azt mar korabban visszakiildte Kisfaludynak, és
késébb mar nem tudta visszaszerezni. A Kossuth altal kozolt levelezésnek ugyanakkor
nem sikeriilt megvaltoztatnia az utols6 nemesi felkelésrdl kialakult negativ képet.
Az1809-es inszurrekcid ironikus hangvétel(i emlitésére a Jokai, a palyakezdd novellista
cimet visel6 tanulmdnyban is sor keriil, mikozben a szerz9 arra is ramutat, hogy a re-
gényiré korai novelldiban esetenként még akkor is torténik emlités a hazai viszonyokra
és torténelmi eseményekre, ha a cselekmény egzotikus kdrnyezetben jatszodik.
E6tvos A karthauzijanak mar emlitett elemzésében Szildgyi meggy6zden érvel
amellett, hogy E6tvost a regény irasakor ,az a felgyorsult és bizonytalanna valé tor-
ténelem izgatta, amelyhez tudatilag szinte lehetetlen alkalmazkodni, s amely éppen
ezért tobbnyire csak tragikusan derékba tort életeket hoz 1étre” (93), illetve hogy egy
hazai kdrnyezetben, az id6 tajt jatszodd cselekmény ennek a jelenségnek a bemuta-
tdsara nem nyujtott volna lehetéséget. E6tvos emiatt vélaszthatta regénye szinteréiil
az 1830-as évek Franciaorszagat, és ezért jelenik meg a miiben a szerepl6k életéhez
kétotten Franciaorszag azt megel6z6 6tven évének torténete is. A karthauziban a szerzé
az egyéni és tarsadalmilét kettdsségét szinte modellszertien gondolja végig, hogy azutan
a Magyarorszdg 1514-ben cimt miiben hasonloan kidbrandito képet rajzolva visszatérjen
ehhez a témahoz. Utdbbi E6tvos-regény jelen tanulmanykétet A Dézsa-kép az 1840-es
évek magyar irodalmdban cimu irasaban is elemzés targyat képezi. Szilagyi itt Kulin
Ferenc reformkori Dézsa-képrdl alkotott véleményét igyekszik feliilirni. Kulin szerint
Dézsa megitélésének volt egy nagy, hosszu idére visszanyld, ,,konzervativ” vonulata
a korban, amely Dozsa paraszthaborujaban riaszté példat latott. Az 1840-es években
ugyanakkor megkezdédik ennek a szemléletmoddnak az atalakuldsa a forradalmisag
méltanyldsa irdnyaba. Szilagyi Marton azonban meggyézéen érvel amellett, hogy a Kulin
altal konzervativnak érzett Ddzsa-kép volt a korban a ,,normalitas”, hiszen a kortarsak
tobbsége ezt a nézetet vallotta. Az 1840-es években pedig ennek a Dézsa-képnek nem
a mddosulasa kovetkezik be, hanem egyrészt a totdlis tagadasa Pet6éfi Sandor kolté-
szetében, masrészt pedig a logikai meghaladasa E6tvos Magyarorszdg 1514-ben cimi
regényében. E6tvos ugyanis nem vadallatként, hanem pszicholdgiailag motivalt sze-
mélyiségként abrazolja Dozsat. Az mar a kotetkompoziciét érinté kérdés, hogy mivel
E6tvos Magyarorszdag 1514-ben cimii regénye a Hagyomdnytorések két textusaban is
hangsulyos szerepet kap, talan érdemes lett volna e mu Szilagyi Marton korabbi tanul-
manykotetében megjelent kivalo értelmezését ebbe a gytijteménybe is felvenni.’”

7 SzILAGYI Marton, Megvdltds és katasztréfa (Eotvos Jozsef: Magyarorszag 1514-ben) = U6, Hatdrpontok,
Bp., Récio, 2007, 211-230.
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A kotet utols6 tanulmanya az 1848-ban megujul6 Rakéczi-kultusz okait vizsgalja,
valamint az ekkor keletkezett munkak — Pet6fi és Arany tobb verset, Szigligeti Ede
dramat, Josika Miklos regényt irt ez id6 tajt Rakoczirdl stb. — aramaban kivénja el-
helyezni Arany Janos A rodostdi temetd cimi kolteményét, illetve meghatdrozni a vers
keletkezési idejét. A rodostdi temet6 Szilagyi szerint 1848. majus 18. tajan irodott, mig
a Rakéczi-kultusz kialakulasanak tobb lehetséges okat is emliti. A fejedelem a kor-
tarsak szamara a nemzeti kirdly képzetét idézhette fel, mig szamtizetése dldozati sze-
repben tiintethette fel 6t. Mindehhez hozzéjarulhatott még a jogairdl le nem mondas
gesztusa, illetve a fegyveres harc vezetésének patosza is. A Rakdczi szabadsagharc
el6kép-szerepe pedig az 1848 6szén induld fegyveres konfliktust is torténeti felhatal-
mazottsaggal ruhdazhatta fel.

A kétetrendezd elv, azaz a politikai kontextus és nyelvhasznalat vizsgalata azonban
nem érvényesiil az 6sszegyijtott tanulmanyok mindegyikében. Az Arany Toldijanak
metaforakészletét targyalo tanulmany - ,, Készonom az Isten gazdag kegyelmének”
(Arany Janos: Toldi) - altal targyalt képek nem kothetSek a korszak politikai nyel-
vezetéhez, igy ez az irds nem tdmasztja ald a fentebb kifejtett szerzdi prekoncepciot.
A Pet6fi Sandor A héhér kitelét Gjraértelmezd és a regény remekmi volta mellett
meggy6zden érveld (144-145) textus kotetbe kertilése is csak kozvetve magyarazha-
to. Sziladgyi szerint ugyanis a regény gyongeségét a helyi és toérténelmi kapcsolodas
hianya okozza, illetve az a tény, hogy a szereplok tarsadalmi statusza nem meghata-
rozd jelentéségl az epikai alkotdsban (151-153). Ennek a tanulmanynak a felvételét
agyljteménybe tehat nem a politikai kapcsolddasi pontok megléte, hanem éppen azok
hianya okozhatta. Ezt a hianyossdgot ugyanis a kotetben elemzett tobbi szépirodalmi
textus politikai meghatarozottsagaval szembeallitva valik lathatéva, hogy a politikai
kapcsolddasi pontok figyelmen kiviil hagyasa mennyire szokatlan volt a kor szerz6i
részérdl, illetve hogy egy regény remekmivé valdsa altalaban véve sem lehetséges
e kontextus elhagyasa mellett.

A Kemény Zsigmond Gyulai Pdljat elemz0 irasban a politikai szovegosszefliggések
vizsgalata lehetséges lenne, dm ennek ellenére elmarad. Szilagyi joggal allapitja meg,
hogy a regény ,igazi tétje [...] nem a hatalom birtoklasanak tudata és feladata, hanem
csupan annak illuzidja” (119). A regényben ugyanis a cimszerepld vélekedésével el-
lentétben nem 6 hatdrozza meg Erdély bels6 viszonyait, hiszen Erdély sorsat kiviilrél
iranyitjdk; egyrészt a magyar kiraly, masrészt a torok szultdn, akik mindketten sajat
befolyasi 6vezetiiknek tekintik a fejedelemséget. A torok part, a muderrisek Negyedik
rész elején részletesen leirt titkos gytilése éppen ezért Szilagyi szerint nem hibadja
a regénykompoziciénak, hanem szerves része, hiszen ez altal ,,tarulhat fel az a csap-
dahelyzet, amelyben ugy vergédik Erdély, hogy nincs is tudatdban az autondmidjat
végzetesen megakadalyozé eréknek, s éppen ezaltal mutatkozhat meg a véletlennek
tlind események lancolatdban benne rejl6, kiiktathatatlan végzetszertiségis” (119). Ezen
a ponton érdemes kitérni a politikai kontextus vizsgalatara és a regény feltételezett
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tizenetét sszeolvasni Kemény korabeli politikai irasaival és levelezésével, kiilonosen
az ir6 Erdély jogallasaval kapcsolatos ekkori alldspontjaval. A Magyarorszag és Erdély
kozotti unié a Kemény altal legfontosabbaknak tartott kérdések egyike volt, amelynek
eldontésével szlikebb hazdjanak érdekeit kivanta szolgalni. 1842-1844 kozott az Erdélyi
Hiradoban publikalt tobb cikkében is érintette a témat,® majd 1845 tavaszan ropiratot
is kivant irni az uniérol.’ Az 1846. augusztus 18-19-i pesti ellenzéki konferencian
Kemeény allitasa szerint Pulszky Ferenc is egy ilyen témaju ropirat megirasara kérte
fel 6t,'° mig 1847 tavaszan Kemény Zsibon Wesselényi Miklossal kozdsen ohajtotta
a mar régen tervezett munkat elkésziteni.'' Kemény Wesselényihez irott egyik leve-
lében a magyarorszagi lapokkal tervezett kapcsolatfelvétele okaul is az uniot nevezte
meg, amikor kifejtette, hogy az erdélyieknek érdekében all, hogy legyen lapjuk, amely-
ben, mint tobbes szam els6 személyben irta: ,,meggy6z6déseinket és czafolatainkat
elmondhassuk, — mellyben az unionak, ezen egyetlen valtsagnak apostolai lehes-
stink”'> Kemény Josika Mikldshoz irt egyik levelében is az unio elésegitésének sziik-
ségességével indokolja az egy magyar lapban Erdélynek szentelend6 rovat inditasat.
Kemeény szerint, mint irta: ,,Magyar orszag nem 6smeri hazankat. Az unionak egyik
leghatalmasabb emeltyiije fog lenni, ha talélkozik hirlap, melly mind két honnak or-
ganjava <leend> valand a” haladasi eszmék <re> koriil és olvaséit Erdély sok részben
sajatsagos viszonyaiba is beavatja.”’ (Kemény korabbi publicistai tevékenysége soran
bizonyosodott meg arrol, hogy a magyarorszagiak nincsenek tisztaban Erdély politikai,
gazdasagi stb. koriilményeivel, és emiatt tartotta fontosnak tajékoztatasukat.) A rovat
meginditdsarol Keménnyel targyaldsokat folytato Pesti Hirlap szerkesztdje, Csengery
Antal alap Torvényhatésdgi dolgok rovatanak elsé erdélyi tuddsitasat felvezet6 cikké-
ben szintén Erdély érdekeivel indokolta a tudésitasok felvételét: ,testvéreink’ bajaira,
tul @ kiralyhagon, legjobb, mondhatndk egyediili, gydgyszernek az uniot ismerjiik.
’S nem alaptalanul. A kis Erdélynek erdre van sziiksége, s erét egyesiilés ad”'* Csengery

8 KeMENY Zsigmond, Irdnyok, EH, 1842. febr. 11., 12. sz., 69-70; EH, 1842. febr. 15., 13. sz., 75-76;
U6, Utdhangok kérjeleink fel6l, EH, 1842. febr. 18., 14. sz., 81-82; U6, Helyhatésdgainkban szényegre ke-
riilendd kisebb és nagyobb tdirgyak felél I-1I1, EH, 1842. marc. 25., 24. sz., 143-144; EH, 1842. marc. 29,,
25. sz., 149-150; EH, 1842. dpr. 1., 26. sz., 150; A. N. [U6], Fejtegetéseink 1ij sora, EH, 1843. febr. 3., 10.
sz., 55.; K. [UG], Szozat @’ Pesti Hirlapnak ,,Partium s Erdély czimii vezérczikkére, EH, 1844. jul. 9., 55.
sz., 323-324; EH, 1844. jdl. 16., 57. sz., 335-336; EH, 1844. jul. 19., 58. sz., 341-342; EH, 1844. jul. 26.,
60. sz., 353-354.

* [B.] Kemény Zsigmond - [B.] Wesselényi Miklosnak, 1844. okt. 25. = KEMENY Zsigmond Levelezése,
kiad. PINTER Borbala, Bp., Balassi Kiad6 - ELTE, 2007, 34.

10 KeMENY Zsigmond Napléja, kiad., bev. BENKO Samu, Bukarest, Irodalmi K6ényvkiadd, 1966, 189.

' Papp Ferenc, Bdré Kemény Zsigmond, Bp., MTA, 1922, 1, 337.

2 [B.] Kemény Zsigmond - [B.] Wesselényi Miklosnak, 1846. marc. 15. = KEMENY Levelezése..., i. m.,
69-73.

B [B.] Kemény Zsigmond - [B.] Josika Miklosnak, 1845. marc. 15. = KEMENY Levelezése..., i. m.,
43-45,

4 [CsENGERY Antal], [Erdélynek rovatot nyitni], PH, 1845. nov. 6., 568. sz., 302.
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ekkori megallapitasahoz hasonléan korabban maga Kemény is kifejtette, hogy Erdély
félszeg onallosaga ,természetelleni’, és ezaltal szlikebb patridja ,,létegében erétlen és
alkotdrészeiben beteg allomannya valt”, valamint hogy ,,éppen korunk és a haladasi
kérdések fogjak még cafolhatlanabbul kitiintetni, mint minden sérelmeink és kozjogi
vitdink, miképp mi unié nélkiil diszetlen pangasnal és sivar jovendénél tobbet alig
remélhetnénk” ' Ugy tlinik tehat, hogy Kemény a Gyulai Pdlban részben ugyanannak
a problémakdrnek a mas eszkozokkel torténé bemutatasara torekedett, mint az uni-
6rol irott politikai irasaiban. Erdély 6nmagaban nem képes politikai onallésaganak
biztositasdra, erre a nagyhatalmak kozott a 19. szazadban is csak a Magyarorszaggal
valo egyesiilés nyujthatott szamara lehetdséget.

Szilagyi Marton tanulmanykétete tehat teljesiti a szerz6i elészoban kijelolt célki-
tlizést, vagyis a targyalt szépirodalmi muvek tobbségén igazolni tudja kotddésiiket
a korszak politikai életéhez, illetve az akkor divatos politikai elméletekhez és kifeje-
zésekhez. Részben ezzel, részben pedig a belletrisztikai munkak poétikdjanak, meta-
forainak stb. vizsgalataval 4j értelmezési lehetdségeket és 1j megkozelitési modokat
kinal a korszakkal foglalkoz6 kutatdk szamara. Ugyancsak magas szinvonalu irasok
azok a gytijteménybe felvett textusok is, amelyekben a szerz6 elsésorban nem a vizs-
galt szépirodalmi m politikai kontextusara kivancsi, vagy ennek meglétét nem tudta
kimutatni. Ezen irasokkal kapcsolatban hidnyérzete az olvasénak csupan a szerzéi
célkittizés ismeretében lehet, egyébként a kotet dsszes tanulmdnya megérdemelten
kapott helyet ebben a reprezentativnak tekinthet6 gytijteményben.

Gdbori Kovdcs Jozsef

1* KEMENY Zsigmond, Szézat a Pesti Hirlapnak Partium és Erdély cimii vezércikkére = U6, Korkivinatok:
Publicisztikai irdsok 1837-1846, szerk. R16 Laszl6, Bp., Szépirodalmi, 1983 (Kemény Zsigmond Miivei),
307-308.
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